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Fraga om omprovning enligt 5 kap. 5 § skadestandslagen. Vasentligt &ndrade forhallan-
den medférande ratt till omprovning har ansetts foreligga da - efter det att slutlig prov-
ning hade skett — den skadelidandes I6neutveckling som oskadad och en minskning i den
fortidspension som han som skadad uppbar sammantaget hade forandrats i betydande
man.

| ett yttrande den 10 januari 2000 anférde ndmnden foljande.

"Fragan om inkomstforlust prévades slutligt i namnden den 9 juni 1994. Namndens forslag till
ersattning accepterades av saval PL som bolaget.

1995 aterkom PL till bolaget och begarde omprovning av fragan om ersattning for inkomstfor-
lust enligt 5 kap. 5 § skadestandslagen. Som grund for sin begaran om omprévning dberopade

han att hans fortidspension reducerats med anledning av att hans maka fatt hel fortidspension.

PL yrkade dven ersattning for forlust av resultatbonus under tiden den 1 januari 1994 — 30 juni
1995.

N&mnden fann vid sammantrade den 12 maj 1997 i motsats till bolaget att sdénkningen av for-
tidspensionen i princip gav ratt till omprévning enligt 5 kap. 5 § skadestandslagen men att
minskningen av fortidspensionen i sig inte var tillrackligt stor for att det i lagen angivna vésent-
lighetskravet skulle anses uppfyllt. Nar det géllde fragan om ersattning for forlust av resultat-
bonus ansag ndamnden att forutsattningar for ratt till omprévning inte forelag.

PL har pa nytt begart omprovning enligt 5 kap. 5 § skadestandslagen. Som stod for sin begéran
har han aberopat vad namndens rad vid méte den 3 december 1998 uttalade rorande ratt till
omprdvning. Han har bifogat dels ett 16neintyg fran Volvo dar det anges att han, om han arbetat
kvar, skulle haft en arsinkomst pa 220 207 kr for 1999 och dels ett intyg om forlorad resultat-
bonus. PL héavdar att kravet pa vasentlighet ar val uppfyllt med hansyn till att hans faktiska in-
komster uppgar till endast 194 856 kr.

Bolaget har vidhallit sin tidigare i drendet redovisade uppfattning att nagon ratt till omprovning
enligt 5 kap. 5 § skadestandslagen inte foreligger. Bolaget uppger att vasentlighetskravet nume-
ra far anses uppfyllt men anser inte - eftersom héjningen av inkomsten pa hans tjanst hos Volvo
har berott pa avtalsenliga héjningar och inte nagra nytillkomna omstandigheter — att ratt till
omprévning foreligger.

N&mndens bedémning

Av 5 kap. 5 § skadestandslagen framgar att ersattning for inkomstférlust som utgar i form av
livranta kan hojas om de i kapitlet avsedda forhallanden som legat till grund for ersattningens
bestammande vasentligt har dndrats. Som redan namnts ansag namnden i sitt forra yttrande att
en icke forutsedd reducering av en pa grund av skadan utgaende samordningsforman kan grun-
da ratt till omprovning. Uppfattningen ar i dverensstdimmelse med Hogsta domstolens dom i
rattsfallet NJA 1998 s. 807. Enligt namndens mening kan aven icke férutsedda andringar i den
I6neutveckling som skulle ha skett for den skadade i oskadat skick grunda rétt till omprdvning.
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Denna uppfattning ar i dverensstimmelse med vad namndens rad uttalat vid mote den 3 decem-
ber 1998 med anledning av en rapport som utarbetats av en sarskild arbetsgrupp inom ndmn-
den. Enligt namndens mening kan darvid dven en sadan skillnad mellan antagen och verklig
inkomstforlust som, trots vardeséakringsreglerna for samordningsférmaner och livranta, upp-
kommit till féljd av avtalsenliga I6nedkningar i den skadades arbete som oskadad ha betydelse
for ratten till omprovning enligt 5 kap. 5 § skadestandslagen.

Fragan dr da om det i detta fall har intraffat en forandring av relevanta forhallanden som &r att
beddma som vésentlig. Det kan dérvid finnas anledning att erinra om vad Hogsta domstolen
uttalade i namnda rattsfall: | lagens krav pa att andringen skall vara vésentlig ligger att avtalade
livrantor av manga skal inte bor omprévas vid varje forandring av omstandighet som paverkat
livrantans storlek utan att omprévning bér forbehallas situationer dar forhallandena avsevart
forandrats jamfort med vad parterna raknade med nar livrantan bestdmdes. Vidare bor beaktas
att om en &ndring inte anses vara vasentlig, ny prévning kan ske efter ytterligare provning av
samordningsforman eller annan omstandighet som avses i 5 kap. 5 § skadestandslagen, varvid
vasentlighetsbeddmningen sker med hansyn till samtliga &ndringar som intraffat sedan livrantan
senast bestdmdes.

Det kan konstateras att PL som oskadad av allt att doma skulle ha varit kvar i samma anstall-
ning som tidigare, dvs i enlighet med vad som antogs da uppgorelsen traffades 1994. Den av PL
aberopade loneutvecklingen i hans tidigare anstéllning avser bade allmanna lonepaslag och 16-
nepaslag i form av resultatbonus. Det berdknade inkomstunderlaget for PL som oskadad blir da
211 100 kr for 1995, 216 000 kr for 1996, 219 500 kr for 1997, 220 700 kr for 1998 samt 226
800 kr for 1999. Detta innebér att 6kningen av forlusterna for aren 1995 — 1999 blir 25 583 kr,
27 811 kr, 29 970 kr, 29 567 kr och 31 944 kr. Férandringen, som fér 1999 innebér en 6kning
fran 22 877 kr (dvs. livrantan) till 54.821 kr svarar mot mellan 12 — 14 procent av inkomstun-
derlagen. Den uppkomna skillnaden mellan inkomstunderlagen och PLs faktiska inkomster som
skadad beror delvis pa minskningen av hans fortidspension men ocksa pa att ersattning for re-
sultatbonus utgatt samt att det blivit hogre 16ne6kningar an vad som kunde férmodas da uppgo-
relsen traffades i forening med att vardesakringsreglerna inte gett full tdckning.

Vid en samlad bedémning anser namnden att de ndmnda forhallandena tillsammans andrats i sa
hog grad att vasentlighetskravet far anses uppfyllt. Av utredningen framgar inget som tyder pa
att den uppkomna skillnaden inte skulle vara bestaende for den tid som aterstar till dess PL upp-
nar pensionsaldern. Mot bakgrund harav forordar namnden att han, utéver vad som féljer av
den tidigare uppgdrelsen mellan honom och bolaget, far ersattning for inkomstforlust enligt
féljande.

25 600 kr for 1995

27 900 kr for 1996

30 000 kr for 1997

29 600 kr for 1998

32 000 kr for 1999 och arligen fram till 65 ars alder”
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