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Fraga om erséattning for psykiskt lidande av 6vergaende natur (sveda och vark) till
féljd av nara anhorigs dod

Tvillingsyster, fodd 1972, som vid tidpunkten for olyckan inte hade nagon annan
hushallsgemenskap med den avlidna an i ett gemensamt fritidshus under somrar
och helger, har ansetts sta den avlidna sarskilt nara i den mening som bestammel-
seni5 kap 2 § 3 p. skadestandslagen synes forutsatta for ratt till ersattning.

| ett yttrande den 14 augusti 2003 anforde namnden foljande.

”Av utredningen framgar att MG avled den 23 augusti 2002 pa grund av skador som hon
asamkats vid en trafikolycka. Hon efterlamnade bland andra tvillingsystern US.

US har yrkat ersattning for sveda och vark for psykiska besvar till foljd av MG:s bortgang.
Hon har bl.a. uppgivit féljande. Jag och MG har sedan fodelsen levt i symbios med varandra.
Vi har delat rum, kamrater och gjort allt som man kunde tillsammans. Vi gick i samma klass
anda till studenten. Vi har alltid varit tillsammans, ként varenda del av varandra, tankt sam-
ma tankar, delat samma drommar och delat vart innersta med varandra. | vuxen alder véxte
var relation sig dnnu starkare. Vi bodde ca tva minuters gangvag fran varandra och traffades
varje dag samt ringde varandra ca tre ganger om dagen. Vi &gde ett hus pa Smdgen tillsam-
mans med var syster CB dar vi tillbringade alla vara somrar och helger tillsammans.

US har efter dodsfallet varit sjukskriven pa 75 procent till foljd av det intraffade.

Bolaget har inte ansett att US &r berattigad till ersattning for psykiska besvar till féljd av
MG:s bortgang eftersom det vid tidpunkten for olyckan inte forelag hushallsgemenskap
mellan henne och MG.

Néamnden gor foljande bedémning.

I 5 kap 2 § 3 p. skadestandslagen (1972:207) foreskrivs for den handelsen att en personskada
har lett till doden att ersattning skall betalas for personskada som till f6ljd av dodsfallet
asamkats nagon som stod den avlidne sarskilt nara.

I regeringens proposition (2000/01:68) Ersattning for ideell skada, som legat till grund for
den nyss namnda bestammelsen, anfors pa s. 72 att berattigade till skadestand &r de som har
statt den avlidne sarskilt nara, framst make, registrerad partner, sambo, barn och féraldrar,
varvid i forsta hand asyftas medlemmar i samma etablerade hushallsgemenskap som den
avlidna varit medlem i. Vidare anges att det dock inte kan uteslutas att &ven andra personer
nagon gang kan komma ifraga for ersattning, t.ex. syskon som inte sammanbodde med den
avlidne.

| propositionen hanvisar regeringen i fraga om ersattning till bl.a. syskon som vid tidpunkten
for dodsfallet inte levde i hushallsgemenskap med den avlidne till Hogsta domstolens dom
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den 17 oktober 2000 i mal nr T 2546-99 (publicerad i rattsfallsamlingen Nytt Juridiskt Ar-
kiv, NJA, 2000 s. 521). Av den domen framgar att ersattning i sadana fall bor utga endast om
syskonen pa grund av sarskilda omstandigheter hade en narmare gemenskap an den som
normalt foreligger mellan syskon.

Det nu foreliggande fallet galler fragan om ersattning till den avlidnas tvillingsyster. Sasom
framgatt ovan ingar syskon i princip inte i den personkrets, som anses vara beréttigad till
ersattning for personskada vid anhdrigs bortgang. US och MG har vuxit upp tillsammans och
da levt i samma hushallsgemenskap. Vid tidpunkten foér MG:s franfélle hade de inte nagon
annan hushallsgemenskap &n i ett gemensamt fritidshus pa Smagen under somrar och helger.
Av US:s uppgifter — vilka inte har ifragasatts av bolaget - framgar dock att de &ven efter det
att deras hushallsgemenskap upphort hade en mycket nara och speciell relation till varandra.

Namnden anser att US och MG far anses ha haft en narmare relation &n som ar normal for
syskon.

Mot denna bakgrund och med beaktande av Hogsta domstolens stéllningstagande i ovan
namnda dom far US anses ha statt MG sa nara att hon enligt 5 kap 2 § 3 p. skadestandslagen
bor ha ratt till ersattning for personskada till foljd av MG:s franfélle. Ersattningen bor skali-
gen utgd med ett belopp om 25 000 kr.”

Skiljaktig mening

AA och AH var skiljaktiga och anférde:

"I 5 kap 2 § 3 p. Skadestandslagen (1972:207) foreskrivs sedan den 1 januari 2002 foljande.
”Har personskada lett till doden, skall ersattning betalas for personskada som till f6ljd av
dodsfallet asamkats nagon som stod den avlidne sarskilt nara”.

| propositionen (2000/01:68) Ersattning for ideell skada, anger regeringen pa sid 72 féljande.
Berattigade till skadestand ar de som har statt den avlidne sérskilt nara. Regleringen tar
framst sikte pa make, registrerad partner, sambo, barn och foraldrar. | forsta hand avses
medlemmar i samma etablerade hushallsgemenskap som den som ryckts bort genom dods-
fallet. Det kan dock inte uteslutas att d&ven andra personer nadgon gang kan komma ifraga for
erséttning, t.ex. syskon som inte sammanbodde med den dode.

MG och US har sedan de flyttat fran foraldrahemmet inte haft hushallsgemenskap med var-

andra. Utredningen i vrigt visar inte att de haft sadan nara relation som bestammelsen i 5
kap 2 § 3 p. skadestandslagen synes forutsatta for ratt till ersattning.”

(dnr 1520-2003)
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