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Fraga om jamkning

Namnden har ansett att den skadades handlande vid olyckstillfallet innefattat ett medvetet riskta-
gande i forhallande till den egna hélsan och att han déarvid genom grov vardsléshet medverkat till
den egna personskadan. Vid sadant forhallande har namnden bedomt att trafikskadeersattningen
bor jamkas till halften.

| arendet hade endast begarts provning i sjalva jamkningsfragan. Nagon uppgift om skadetyp eller
vilken ersattning som yrkats framgick inte av det for namnden tillgangliga underlaget.

| ett yttrande den 4 september 2012 uttalade ndmnden bl. a. foljande.

”Av utredningen framgar att EA vid trafikolyckan kort upp med sndoskoter pa en byggd ramp och
under det darpa foljande hoppet placerat fotterna pa snoskoterns styre. Han har infor landningen inte
hunnit aterta lamplig position och adragit sig en personskada.

Bolaget har gjort gallande att trafikskadeersattningen till EA bor jamkas till noll. Bolaget gor géllande
att han genom grov vardsloshet medverkat till sin skada. EA har motsatt sig att trafikskade-

ersattningen jamkas.

Nédmndens beddmning

Grov vardsloshet har i praxis och doktrin definierats som ett agerande som ligger néra ett uppsatligt
handlande och innefattar salunda ett medvetet risktagande. Begreppet innefattar vidare hansynlosa
eller klart nonchalanta handlingar som medfor risker daven fér andra liksom for eget liv eller den egna
halsan. I doktrinen har anforts att &ven dumdristiga och meningsldsa handlingar kan innefattas i
begreppet grov vardsldshet.(Bengtsson,Bertil m.fl. Skadestandslagen. En kommentar /2002/ s. 304 f).

Det har inte pastatts att EA:s framforande av snoskotern har medfort beaktanssvard risk for person-
skada for annan an honom sjalv. Namnden anser emellertid att hans handlande vid trafikolyckan inne-
fattat ett medvetet risktagande i forhallande till den egna halsan. Namnden finner att han salunda ge-
nom grov vardsldshet medverkat till den egna personskadan varfor trafikskadeersattningen till honom
i enlighet med namndens praxis bor jamkas till halften.”

Skiljaktig mening

MR var skiljaktig och anforde:

"For att en vardsloshet skall anses som grov kravs att den ar av mycket allvarligt slag. Grov vardslos-
het har ansetts foreligga nar en skadelidandes handlande vittnar om en betydande hansynsléshet eller
nonchalans som medfért en avsevérd risk dven for andra &n honom sjalv eller nér han visat uppenbar
likgiltighet for sitt eget liv eller halsa (se prop. 1975:12 s. 133). EA:s framf6érande av skotern vid det
aktuella tillfallet har, savitt framkommit, inte inneburit risker for andra. Daremot har han framfort
skotern pa ett satt som maste ha inneburit risk for skada for honom sjalv. Det har emellertid inte
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framkommit nagot som visar att EA visat uppenbar likgiltighet for sitt eget liv eller halsa. Aven om
EA har handlat oaktsamt anser jag att utredningen i arendet inte ger stod for att anse att han medver-

kat till skadan genom grov vardsloshet. Nagon jamkning av trafikskadeersattningen kan foljaktligen
inte ske.”

(dnr 839-2012)
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